
Life Sciences and Environment Journal 2021; 22(1): 13-24 

13 
 

การเจริญเติบโตของพันธุไมเลื้อยหกชนิดที่เหมาะสมตอการเลื้อยปกคลุม 

บนแผงเหล็กถกัเพื่อพัฒนาเปนผนังสีเขียว 
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บทคัดยอ 

ทางเลือกหนึ่งของการออกแบบอาคารเพ่ือสิ่งแวดลอม คือการทําผนังสีเขียว (Green facade) 

ที่สามารถสรางคุณคาทางสุนทรียใหกับอาคาร อีกท้ังเปนประโยชนดานการปรับปรุงสภาพอากาศ 

งานวิจัยน้ีจึงมีวัตถุประสงคเพื่อ ทดสอบการเจริญเติบโตของพืชแตละชนิดในกระบะบนอาคารสูง และ

เสนอแนะพันธุไมที่เหมาะสมตอการเจริญเติบโตในกระบะบนอาคารสูงโดยการคัดเลือกพันธุไมเลื้อย 

ภายใตเกณฑในการคัดเลือกจนไดชนิดพันธุไมจํานวน 6 ชนิด ไดแก สรอยอินทนิล (Thunbergia grandiflora 

(Roxb. ex Rottl.) Roxb. (Blue Trumpet, Bengal clock vine)) พวงชมพู (Antigonon leptopus 

Hook. & Arn. (Coral Vine, Mexican Creeper. Chain of love)) สายน้ําผึ้ง (Lonicera japonica 

Thunb (Honey suckle, Japanese honeysuckle)) มอนิ่งกลอรี่ (Ipomoea purpurea (L.) Roth 

(Morning Glory)) ไกฟาพญาลอ (Aristolochia ringens Vahl (Pelican flower, Dutchman’s 

pipe)) และเหลืองชัชวาล (Dolichandra unguis-cati (L.) L.G. Lohmann (Cat’s claw, Catclaw vine, Cat’s 

claw creeper)) ทําการหาพื้นที่ปกคลุมใบตอพื้นท่ีแผงปลูกดวยโปรแกรม Photoshop พบวา ตนสาย

น้ําผึ้งมีเปอรเซ็นตการปกคลุมเฉลี่ยสูงสุด 50.9% รองลงมาคือ ตนพวงชมพู ไกฟาพญาลอ สรอยอินทนิล มี

คา 44.8%, 39.1%, 34.7%, 30.6% ตามลําดับ สวนเหลืองชัชวาลมีเปอรเซ็นตการปกคลุมนอยที่สุดอยูที่ 

31% อยางไรก็ตามคาเฉลี่ยการปกคลุมของไมเลื้อยไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ (p>0.05)  ดังนั้นไม

เลื้อยทั้ง 6 ชนิดสามารถนํามาใชเปนพืชประกอบการทําผนังสีเขียวได  
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Abstract 

 An alternative for building design the environment is a green facade that can 

increase aesthetic value and help improving the weather. This research aimed to test 

the growth of climbing plant species in the pots on a high rise building and make 

suggestions on suitable plants. Six climbing plant species were found to be suitable for 

green facade building design. There are Thunbergia grandiflora, Antigonon leptopus, 

Lonicera japonica, Ipomoea purpurea, Dolichandra unguis-cati and Aristolochia 

ringens. The cover area from the leafs was evaluated by the Adobe(R) Photoshop(R). It 

was found that L. japonica had the highest average cover area of 50.9%, followed by  

A. leptopus, A. ringens and T. grandiflora with cover area of 44.8%, 39.1%, 34.7% and 

30.6% respectively. D. unguis-cati was a minimum cover area of 31%. However, the average 

cover areas from six climbing plants were found to be not statistically different (p>0.05). 

Therefore, all six climbing plant species were suitable for establishing a green facade. 
 

Keywords:  Climbing plants, Green façade, Cover wall  
 

บทนํา 

ทั่วโลกมีการขยายตัวของเมืองอยางรวดเร็ว และการขยายตัวของเมืองทําใหเกิดผลกระทบตอ

ปรากฏการณเกาะความรอน (Urban Heat Island: UHI) การใชที่ดินในเมืองไมวาจะเปนอาคาร

พาณิชย ที่อยูอาศัย ถนน และลานจอดรถ ทําใหเมืองปกคลุมไปดวยพื้นผิวที่ระบายน้ํา และความรอนได

ยาก ซึ่งนําไปสูการกอตัวของปรากฏการณเกาะความรอน ในขณะที่พืช เชน ตนไม หญา และพุมไม

สามารถบรรเทาปรากฏการณเกาะความรอนได (Onishi et al., 2010; Forman, 2014) พื้นที่สีเขียวใน

เขตเมืองสามารถชวยลดผลกระทบของปรากฏการณเกาะความรอนไดดวยการสรางใหเกิดความเย็น 

และอากาศบริสุทธิ์ ย่ิงไปกวานั้นพืชพันธุยังมีสวนชวยในการบรรเทา และปรับตัวตอผลกระทบทาง

อากาศท่ีคาดวาจะเกิดข้ึนในอนาคต เชน การดูดซับกาซคารบอนไดออกไซดจากตนไม และการลดการใช

พลังงาน เนื่องจากอุณหภูมิท่ีลดลงจากพื้นที่สีเขียว (Oliveir, 2011) การออกแบบสถาปตยกรรม

ประกอบพืชพันธุ ไดรับการยอมรับอยางกวางขวางวาเปนประโยชนหลายดาน ทั้งในงานสถาปตยกรรม 

และวิศวกรรมเพื่อตอสูกับปญหาสิ่งแวดลอม (Price et al., 2015) หนึ่งในสถาปตยกรรมแบบ

ผสมผสานพืชพันธุ คือสวนแนวตั้ง (Vertical farden) แบบผนังสีเขียว (Green facade) เพื่อคลุมผนัง

อาคาร ผนังสีเขียวเปนคลายกับกําแพงอาคารที่สรางความเย็นดวยการสกัดก้ัน และดูดซับรังสีดวง

อาทิตย เปนเครื่องมือหนึ่งที่สามารถปรับรูปรางไดหลายแบบ สําหรับการออกแบบเพื่อสิ่งแวดลอม 

(Oke, 1988) อยางไรก็ตามประสิทธิภาพของการเลื้อยปกคลุมของตนไมยังไมมีการกําหนดเปนมาตรฐานข้ึน 

รวมไปถึงลักษณะสภาพภูมิอากาศท่ีเฉพาะเจาะจงตอการเจริญเติบโตของพืช ลักษณะการกอสราง



Life Sciences and Environment Journal 2021; 22(1): 13-24 

15 
 

โครงสรางที่สนับสนุนการปนปายของพืช ระบบภาชนะปลูก และลักษณะของพืชที่เหมาะสม (Hunter 

et al., 2014) 

ปจจุบันพบวางานวิจัยสวนใหญท่ีเกี่ยวของกับผนังสีเขียวเปนการศึกษาประเด็นที่เก่ียวกับ 

การระบายความรอนของอาคาร (Rayner et al., 2010; Cheng et al., 2010; Jim & He, 2011) 

และการประหยัดพลังงานของอาคารในเขตเมือง (Heisler, 1986; Perez et al., 2014) แตยังขาด

ขอมูลแบบสหวิทยาการดานพฤกษศาสตร นิเวศวิทยาพืชพันธุ และวัสดุปลูก (Hunter et al., 2014) 

ในขณะท่ีผลกระทบของปรากฏการณเกาะความรอนท่ีมีความแตกตางของอุณหภูมิกลางวัน และ

กลางคืนสูงข้ึน (Erell et al., 2011) ซึ่งนําไปสูการตายของพืชไปอยางรวดเร็ว และเกิดขึ้นโดยทั่วไป (Grimm 

et al., 2018) จึงมีความจําเปนอยางยิ่งสําหรับการศึกษาท้ังแบบสังเกต และทดลองเพ่ือระบุลักษณะทาง

สรีรวิทยา และลักษณะทางสัณฐานวิทยาของไมเลื้อยที่เจริญเติบโต รวมทั้งยังคงเจริญไดดีภายใตสภาวะ

ความเครียดสูงของสภาพอากาศในเมืองได (Hunter et al., 2014) ดังนั้นงานวิจัยครั้งนี้ จึงเปนการศึกษา

ชนิดพันธุไมเลื้อยที่เหมาะสมตอการเจริญเติบโตเพ่ือใชปกคุลมโครงสรางประกอบการทําผนังสีเขียว เพื่อใช

เปนขอมูลสําหรับการตัดสินใจเลือกพันธุไมสําหรับนักภูมิสถาปตย และผูท่ีเก่ียวของกับการวางแผนการ

ดําเนินงานอาคารสีเขียวตอไป 
 

วิธีดําเนินการวิจัย 

 การวิจัยครั้งน้ีใชแผนการทดลองแบบ Completely Randomized Design (CRD) โดยมี

หนวยทดลองที่มีความสม่ําเสมอกัน ซึ่งใชพื้นที่ทดลองอยูบริเวณดาดฟาชั้น 6 อาคาร 70 ปปทุมธานี 

คณะเทคโนโลยีการเกษตร มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลธัญบุรี จังหวัดปทุมธานี ซึ่งไดรับแสงแดด

ตลอดทั้งวัน และใชเปรียบเทียบชนิดจํานวน 4 ซ้ํา โดยมีการเตรียมการตามขั้นตอนดังตอไปนี ้

 1.  การเตรียมการวิจัยและอุปกรณวิจัย 

  1.1 ศึกษาพันธุไมเลื้อย เพ่ือหาศักยภาพตอการนําไปใชเพื่อปกคลุมโครงสรางประกอบ 

การทําผนังสีเขียว โดยใชหลักเกณฑของ Kiatiwateeratana (2011) มาใชในการกําหนดเกณฑในการ

คัดเลือก ซึ่งเกณฑ 5 ขอแรก เปนเกณฑที่คัดเลือกพันธุไมเลื้อยที่มีความเหมาะสมเบื้องตนทั้ง 5 ดาน 

และเมื่อพันธุไมเลื้อยที่ผานเกณฑทั้ง 5 ขอแรกดังกลาวแลว จึงนํามาคัดเลือกในเกณฑ ขอที่ 6 ถึง 10 

โดยการนําคาระดับความสําคัญคูณเขากับคาคะแนนที่ไดในแตละเกณฑ โดยมีคะแนนเต็มของเกณฑที่ 6 

7, 8, 9 และ 10 เปน 50, 40, 30, 20 และ 10 ตามลําดับ ซึ่งเปนเกณฑที่มีการกําหนดระดับความสําคัญ 

จากพันธุไมเลื้อยทั้งหมด 38 วงศ 177 ชนิด (Boontia & Teerawatananon, 2011) มาทําการคัดเลือก

ใหเหลือ 6 ชนิด รายละเอียดเกณฑ และระดับความสําคัญ ดังรายละเอียดดังตอไปนี้ 
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  เกณฑขอที่ 1 เกณฑลักษณะการเลื้อยหรือการเกาะเก่ียวของไมเลื้อย เลือกจากการ

เลื้อยแบบเกาะยึดเก่ียวกัน (grasper)  

  เกณฑขอที่ 2 เกณฑอายุของไมเลื้อย เลือกจากพันธุไมเลื้อยแบบอายุหลายป 

  เกณฑขอที่ 3 เกณฑอัตราการเจริญเติบโต เลือกชนิดไมเลื้อยประเภทเน้ือออน และ

อวบน้ํา เพราะมีอัตราการเจริญเติบโตเร็ว อีกทั้งการขยายกิ่งกานสาขาก็สามารถเลื้อยปกคลุมไดรวดเร็ว 

  เกณฑขอที่ 4 เกณฑความสูงที่สามารถเลื้อยปกคลุมหรือระยะทางในการเลื้อย  

เลือกชนิดไมเลื้อยที่มีระยะของก่ิงกานเลื้อยไดไกลไมต่ํากวา 3 เมตร  

  เกณฑขอท่ี 5 เกณฑพฤติกรรมความตองการแสง เนื่องจากวัตถุประสงคที่ทําผนังสี

เขียวเปนตัวปองกันความรอนเขาสูภายในอาคารซึ่งอยูในสภาพแดดทั้งวัน ดังนั้นจึงเลือกชนิดพันธุไม

เลื้อยที่อยูกลางแจงได 

  เกณฑขอที่ 6 เกณฑการขยายพันธุ มีระดับความสําคัญเทากับ 5 คะแนนเต็ม 50 

คะแนน โดยแบงเปน 1) ขยายพันธุไดเร็ว เชน โนมก่ิงและปกชํา 10 คะแนน 2) ขยายพันธุไดปานกลาง เชน 

การตอน 7.5 คะแนน และ 3) ขยายพันธุไดชา เชน การเพาะเมล็ด 5 คะแนน 

  เกณฑขอท่ี 7 เกณฑการดูแลรักษา และการตัดแตงก่ิงกานใบ มีระดับความสําคัญ

เทากับ 4 คะแนนเต็ม 40 คะแนน โดยแบงเปน 1) ดูแลรักษางาย รดน้ําใหปุยตามปกติ 10 คะแนน 2) ดูแลรักษา

ปานกลาง ตองรดน้ําใหปุยอยางสม่ําเสมอ 7.5 คะแนน และ3) ดูแลรักษาเปนพิเศษ เชน ตองระวังโรค 

และศัตรูพืช 5 คะแนน 

  เกณฑขอท่ี 8 เกณฑมีความสวยงาม มีระดับความสําคัญเทากับ 3 คะแนนเต็ม 30 

คะแนน โดยแบงเปน 1) มีความสวยงาม 10 คะแนน 2) มีความสวยงามปานกลาง 7.5 คะแนน และ 3) 

มีความสวยงามนอย 5 คะแนน 

  เกณฑขอที่ 9 เกณฑการผลัดของใบ และการเสื่อมสภาพของใบ มีระดับความสําคัญ

เทากับ 2 คะแนนเต็ม 20 คะแนน โดยแบงเปน 1) เสื่อมสภาพนอย 10 คะแนน 2) เสื่อมสภาพปานกลาง 

7.5 คะแนน และ3) เสื่อมสภาพมาก 5 คะแนน 

  เกณฑขอที่ 10 เกณฑการหาซื้อไดในทองตลาด มีระดับความสําคัญเทากับ 1 

คะแนนเต็ม 10 คะแนน โดยแบงเปน1) หาซื้องาย 10 คะแนน 2) หาซื้อไดบางพ้ืนท่ี 7.5 คะแนน และ 

3) หาซื้อไดยาก ตองสั่งลวงหนา 5 คะแนน 

 จากผลการเลือกชนิดพันธุไมเลื้อยขางตนไดชนิดพันธุไมเลื้อยที่มีคะแนนสูงสุด 6 ลําดับแรก

ไดแก สรอยอินทนิล พวงชมพู สายน้ําผึ้ง มอนิ่งกลอรี่ เหลืองชัชวาล และไกฟาพญาลอ ตามลําดับ 
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1.50 m. 

1.0 m. 

Photo position 

Experimental 

  1.2 จัดสรางโครงแผงไมเลื้อยขนาด 120 x 60 เซนติเมตร และมีกระบะปลูกขนาด 40 x 

100 x 40 เซนติเมตร และโครงเหล็กตาขายถัก ขนาด 12 x 2 น้ิว ขนาด 50 x 80 เซนติเมตร ดังภาพท่ี 1 

(Figure 1) 

 

Figure 1  Planting characteristics for experimentation 
 

  1.3  ปลูกชนิดพันธุ ไมเลื้อยที่คัดมาไดจํานวน 6 ชนิด และใชระยะเวลาในการ

เจริญเติบโต 4 เดือน โดยมีการศึกษาการปกคลุมของไมเลื้อย จากการถายภาพการปกคลุมในรอบเดือน

ทุก ๆ สิ้นเดือน ซึ่งกําหนดระยะหางการถายภาพระหวางแผงปลูกไมเลื้อยกับจุดถายภาพไวที่ 1 เมตร 

และสูงจากระดับพื้นข้ึนมา 1.50 เมตร หลังจากไดจนครบ 3 เดือน ดังภาพที่ 2 (Figure 2) 

 

 

 

 

 

    

 

 

 

Figure 2  Shooting position and characteristics 
 

 2.  การวิเคราะหขอมูล 

  นําภาพการเจริญเติบโตที่ไดมาวิเคราะหการเจริญเติบโตของพันธุไมเลื้อยดวยการ 

ปกคลุมแผงปลูกไม ซึ่งความสามารถในการปกคลุม เปนหนึ่งในการประเมินผลที่มักใชในการประเมิน

ประสิทธิภาพการบังแดดโดยเฉพาะอยางยิ่งสําหรับการออกแบบระบายความรอนสําหรับอาคารดวย 
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สิ่งปกคุลมเพ่ือบังแดด (Ip et al., 2010) ไดภาพดิจิทัลขนาด 16 ลานพิกเซลดวยกลองโทรศัพท (iPhone 8, 

Apple Inc., T California, USA) พ้ืนหลัง (นอกเหนือจากตนไมบนผนัง) ถูกลางออกและภาพถูกแปลง

เปนภาพสีเดียว (Binary) ดวยโปรแกรม Photoshop (Adobe Photoshop CS5, Adobe Systems Inc., 

San Jose, USA) (Figure 3) พ้ืนที่พิกเซลของภาพที่ถูกปรับเปนภาพสีเดียวจะถูกคํานวณดวยคําสั่งการวัด 

(Record Measurements) โดยมีหนวยเปนพิกเซล (pixels) (Koyama et al., 2013)   

 

Figure 3 Converting the digital image of leaves (left) to the binary image (right) to 

 determine the area covered by leaves. 
 

ผลการวิจัย  

  1. สภาพภูมิอากาศของพื้นท่ีศึกษา 

   จากการศึกษาขอมูลจากกรมอุตุนิยมวิทยา ตั้งแตวันที่ 1 พฤษภาคม - 31 กรกฎาคม 

พ.ศ. 2561 พบวา อุณหภูมิเฉลี่ย 30.2 องศาเซลเซียส ดังภาพท่ี 4 (Figure 4) ซึ่งอยูในระดับอุณหภูมิท่ี

เหมาะสมตอการเจริญเติบโตของพืชนั่นคือชวง 15 - 40 องศาเซลเซียส (Thai kasettakorn, 2017) 

และในพืน้ที่ศึกษาพบวามีความชื้นสัมพทัธเฉลี่ย 72.3% ดังภาพที่ 5 (Figure 5)   
 

 
 

Figure 4  Monthly temperature  
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Figure 5  Monthly relate  ive humidity  
 

 2. ผลการคัดเลือกพันธุไมเลื้อย 

  จากการคัดเลือกพันธุไมเลื้อยทั้งหมด 38 วงศ 177 ชนิดจากหนังสือไมเลื้อยประดับ 

(Boontia & Teerawatananon, 2011) ไดคัดเลือกพันธุไมเลื้อยตามเกณฑการคัดเลือก 10 เกณฑ

ขางตน และเลือกจํานวน 6 ชนิด เมื่อลําดับคะแนนจากมากไปหานอย พบวา สรอยอินทนิล และ

พวงชมพู ไดคะแนนมากที่สุด รองลงมา ไดแก สายน้ําผึ้ง มอนิ่งกลอรี่ ไกฟาพญาลอ และเหลืองชัชวาล 

ตามลําดับ ดังตารางที่ 1 (Table 1) 
 

Table 1  Assessment criteria and scores of climbing plant species 
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No. 
Scientific Name 

(common name) 
Family and Figure 

Criteria Score 

Total P M A D S 

50 40 30 20 10 

1 Thunbergia grandiflora 

(Roxb. ex Rottl.) Roxb. 

(Blue Trumpet, Bengal 

clock vine) 

ACANTHACEAE 

 

50 40 30 15 10 145 

2 Antigonon leptopus 

Hook. & Arn. (Coral Vine, 

Mexican Creeper. Chain 

of love) 

POLYGONACEAE 

 

50 40 30 15 10 145 
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Table 1  Assessment criteria and scores of climbing plant species (Cont.) 
 

Remarks  P (Criteria 6) = Propagation, M (Criteria 7) = Maintenance, A (Criteria 8) = Aesthetic, D 

 (Criteria 9) = Defoliation, S (Criteria 10) = Available for sale in the market 
 

 3. ผลการทดลองการปกคลุมของชนิดพนัธุไมเลื้อย 

  จากการเปรียบเทียบการเจริญเติบโตของพันธุไมเลื้อย ดวยการหาพ้ืนที่ปกคลุม และ

เปอรเซ็นตการปกคุลม ในชวงระยะเวลา 3 เดือน พบวา ตนสายน้ําผึ้งมีคาเฉลี่ยการปกคลุมสูงสุดถึง 

50.9% หรือ 187,710 pixels ของพ้ืนที่ท้ังหมด (แผงปลูกขนาด 120 x 60 เซนติเมตร หรือ 368,505 

pixels) รองลงมาคือ ตนพวงชมพู มีการปกคลุม 44.8%  (165,239 pixels) ตนไกฟาพญาลอ 39.1% 

No. 
Scientific Name 

(common name) 
Family and Figure 

Criteria Score 

Total P M A D S 

50 40 30 20 10 

3 Lonicera japonica Thunb 

(Honey suckle, Japanese 

honeysuckle) 

CAPRIFOLIACEAE 

 

50 40 30 15 7.5 142.5 

4 Ipomoea purpurea (L.) 

Roth (Morning Glory) 

CONVOLULACEAE 

 

50 37.5 30 15 7.5 140 

5 Dolichandra unguis-cati  (L.) 

L.G. Lohmann (Cat’s claw, 

Catclaw vine, Cat’s claw 

creeper) 

BIGNONIACEAE 

 

37.5 40 30 15 10 132.5 

6 Aristolochia ringens Vahl 

(Pelican flower, 

Dutchman’s pipe) 

ARISTOLOCHIACEAE 

 

50 30 30 15 10 135 
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(143,950 pixels) ตนมอนิ่งกลอรี่ 34.7% (128,003 pixels) ตนสรอยอินทนิล 31.6% (116,328 pixels) 

และตนเหลืองชัชวาล มีการปกคลุมเฉลี่ยนอยสุด 30.6% (112,773 pixels) ของพื้นที่ทั้งหมด และจาก

การทดสอบ T-test พบวา คา p< 0.05 แสดงวาคาเฉลี่ยการปกคุลมของไมเลื้อยทั้ง 6 ชนิดแตกตางกัน

อยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ และมีศักยภาพเพียงพอท่ีจะนํามาทําผนังสีเขียวเชนเดียวกันท้ัง 6 ชนิด ดัง

ตารางที่ 2 (Table 2) และภาพท่ี 6 (Figure 6) 
 

Table 2  Coverage and percentage coverage of climbing plant species 
 

 

 
Figure 6  Percentage of coverage of climbing plant species in 3 months. 

 

Remarks A = Thunbergia grandiflora (Roxb. ex Rottl.) Roxb. (Blue Trumpet, Bengal clock vine) 

B = Antigonon leptopus Hook. & Arn. (Coral Vine, Mexican Creeper. Chain of love) 

C = Lonicera japonica Thunb (Honey suckle, Japanese honeysuckle) 

D = Ipomoea purpurea (L.) Roth (Morning Glory) 

E = Dolichandra unguis-cati (L.) L.G. Lohmann (Cat’s claw, Catclaw vine, Cat’s claw creeper) 

F =  Aristolochia ringens Vahl (Pelican flower, Dutchman’s pipe) 
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A 85,832.80 (23.3) 84,711.80 (23.0) 198,759 (53.9) 116,328 (31.6) 

B 117,016 (31.8) 199,656 (54.2) 270,652 (73.4) 165,239 (44.8) 

C 107,167 (29.1) 197,479 (53.6) 352,715 (95.7) 187,710 (50.9) 

D 88,257 (24.0) 121,940 (33.1) 194,210 (52.7) 128,003 (34.7) 

E 85,989.30 (23.3) 133,416 (36.2) 134,647 (36.5) 112,773 (30.6) 

F 71,714.50 (19.5) 187,510 (50.9) 238,815 (64.8) 143,950 (39.1) 
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อภิปรายผล  

ความพยายามในการพัฒนาผนังสีเขียวทั้งโครงสรางที่ชวยสนับสนุนการปนปายของพืชที ่

ติดอยูกับผนังอาคารภายนอก ลักษณะของพืช สถานการณภูมิอากาศ โดยทั่วไปสามารถสรุปไดวาผนัง 

สีเขียว สงผลตอการเพิ่มศักยภาพที่ดีในการลดการใชพลังงานในอาคาร (Perez et al., 2014;  

Hunter et al., 2014) มีการศึกษาเพียงไมกี่บทความที่พิจารณาถึงอิทธิพลของลักษณะของพืชปนปายที่มี

ผลตอประสิทธิภาพของการเปนผนังสีเขียวประกอบอาคารสีเขียว (Hunter et al., 2014) Wong et al. 

(2009) จากผลการวิจัยพบวาผนังสีเขียวที่มีการปกคลุม 50% นั้นสามารถลดอุณหภูมิของการแผรังสี

เฉลี่ยลง และเพิ่มการบังแสงซึ่งสามารถลดการถายเทความรอนของอาคารท่ีเปนวัสดุกระจกไดถึง 

40.68% และงานวิจัยของ MacIvor & Margolis (2014) ไดจัดทําผนังสีเขียว โดยทดลองปลูกพืชที่มี

ลักษณะเถาเลื้อย 3 ชนิด ไดแก ตนฮ็อปส (Humulus lupulus L.) ตนเถาคัน (Parthenocissus 

quinquefolia (L.) Planch.) และตนองุน (Vitis riparia Michx) และติดตั้งเครื่องวัดอุณหภูมิ พบวาองุน 

(Vitis riparia) มีความสามารถลดอุณหภูมิพ้ืนผิวในชวงเดือนกันยายนที่ 2.91 องศาเซลเซียส ท้ังสาม

สายพันธุสามารถระบายความรอนไดเพ่ิมข้ึน โดยย่ิงมีปจจัยการครอบคลุมพืชมากยิ่งสงผลใหลดอุณหภูมิได

เพ่ิมข้ึนตามไปดวย โดยเฉพาะตนฮ็อปสที่มีการปกคลุมที่มีผลตอการทําใหผนังอาคารเย็นลงปรากฏ

เดนชัดที่สุด ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยที่มีการศึกษาการปกคลุมของไมเลื้อยซึ่งพบวาการปกคลุมของพืช

มาก ยิ่งสงผลตอประสิทธิภาพในการลดความรอนเขาสูอาคารไดดีย่ิงขึ้น และสงผลตอการนําไปใชเพื่อ

พัฒนาเปนผนังสีเขียวไดด ี

การศึกษาเพ่ือทดสอบสมรรถนะดานพืชพันธุในการจัดสรางผนังสีเขียวนั้นมีการศึกษาโดยใช

บริบทของลักษณะพืชพันธุที่อยูภายใตภูมิอากาศของภูมิภาคนั้น ๆ โดย Sulaiman et al. (2013)  

ซึ่งศึกษาในประเทศมาเลเซีย ไดศึกษาสมรรถนะการบังแสงแดดของตนแกวไพฑูรย (Anemopaegma 

chamberlaynii (Sims) Bureau & K. Schum.)) ซึ่งอยูในวงศ Bignoniaceae เพื่อนําไปใชทําผนังสี

เขียว ผลการศึกษาระบุวาประสิทธิภาพของการปกคลุมแสงแดดเพิ่มข้ึนตามอัตราการปกคลุมของใบ 

โดยเฉพาะอยางย่ิงจํานวนของชั้นใบ และความหนาแนนของชั้นเรือนยอด นอกจากนี้ยังมีงานวิจัยที่มีการ

ใชพันธุไมในวงศ Bignoniaceae กลาวคือตนเหลืองชัชวาล (Dolichandra unguis-cati) โดย Osateerakul & 

Thaipanit (2015) ไดนํามาศึกษาคุณสมบัติของการบังแสงแดดที่มีประสิทธิภาพดานการลดอุณหภูมิ โดย

การปกคลุมของพืชจากผนังสีเขียวซึ่งชวยลดอุณหภูมิไดถึง 2.8-3.6 องศาเซลเซียส ซึ่งถือวาสามารถลด

อุณหภูมิไดอยางมีประสิทธิภาพ ท้ังสองบทความไดนําพืชในวงศ Bignoniaceae มาทดสอบประสิทธิภาพ

เชนเดียวกับ การศึกษาในครั้งนี้คือ ตนเหลืองชัชวาล ถึงแมวาในการศึกษาครั้งนี้พบวา ตนเหลืองชัชวาล 

มีเปอรเซน็ตการปกคลุมนอยที่สุดแตผลการทดสอบพบวาการปกคลุมของพืชไมมีความมีความแตกตาง

อยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ จึงแสดงใหเห็นวาตนเหลือชัชวาลยังคงมีคุณสมบัติตอการพัฒนาเปนพืช

ประกอบการทําผนังสีเขียวได 
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สรุปผลการวิจัย   

จากการคัดเลือกพันธุไมเลื้อย 38 วงศ 177 ชนิด ที่มีคุณสมบัติเหมาะสม จากเกณฑการประเมิน

ทั้ง 10 ขอ คือ 1) พันธุไมมีการเลื้อยแบบยึดเก่ียวกัน 2) เปนพันธุไมอายุหลายป 3) ไมเลื้อยประเภท

เน้ือออน และอวบน้ํา ที่มีการเจริญเติบโตเร็ว 4) มีระยะของกิ่งกานเลื้อยไดไกลไมต่ํากวา 3 เมตร 5) ชนิด

พันธุไมเลื้อยที่สามารถอยูกลางแจงได 6) การขยายพันธุอยูระดับปานกลางถึงเร็ว 7) การดูแลรักษา  

และการตัดแตงก่ิงกานใบงาย 8) มีความสวยงาม 9) การผลัดของใบ และการเสื่อมสภาพของใบนอย 

และ 10) หาซื้อไดในทองตลาด ไดพันธุไมเลื้อยท่ีมีระดับคะแนนประเมินสูงสุด และมีศักยภาพตอการ

ปลูกเปนพืชผนังสีเขียวทั้งหมด 6 ชนิด ไดแก สรอยอินทนิล (Thunbergia grandiflora. (Blue Trumpet, 

Bengal clock vine)) พวงชมพู (Antigonon leptopus. (Coral Vine, Mexican Creeper. Chain of 

love)) สายน้ําผึ้ง (Lonicera japonica (Honey suckle, Lonicera)) มอนิ่งกลอรี่ (Ipomoea 

purpurea (L.) Roth (Morning Glory)) ไกฟาพญาลอ (Aristolochia ringens Vahl) และเหลืองชัชวาล 

(Dolichandra unguis-cati (L.) L.G. Lohmann (anikab, Bejuco Edmurcielago, Mano de 

Lagarija)) 

จากการศึกษาการปกคลุมเฉลี่ยของชนิดพันธุไมเลื้อย ดวยโปรแกรม Photoshop และเปอรเซ็นต

การปกคุลม ชวงเวลา 3 เดือน ตนสายน้ําผึ้งมีคาเฉลี่ยการปกคลุมสูงสุดถึง 50.9% หรือ 187,710 pixels 

ของพ้ืนท่ีทั้งหมด (แผงปลูกขนาด 120 x 60 เซนติเมตร หรือ 368,505 pixels) รองลงมาคือ ตนพวงชมพู  

มีการปกคลุม 44.8%  (165,239 pixels) ตนไกฟาพญาลอ 39% (143,950 pixels) ตนมอน่ิงกลอรี่ 35% 

(128,003 pixels) ตนสรอยอินทนิล 32% (116,328 pixels) และตนเหลืองชัชวาล มีการปกคลุมเฉลี่ยนอย

สุด 31% (112,773 pixels) และจากการทดสอบ T-test พบวา คา p< 0.05 แสดงวาคาเฉลี่ยการปกคุลม

ของไมเลื้อยทั้ง 6 ชนิดแตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ และมีศักยภาพเพียงพอที่สามารถนําไปใช

ประกอบการทําผนังสีเขียวได  
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